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Zusammenfassung

Die Brauchbarkeit von Normkodifizierun-
gen der deutschen Standardaussprache
hiingt zunehmend davon ab, inwieweit
phonostilistische Differenzierungen
berticksichtigt werden. Eine systemati-
sche Untersuchung stilistisch beding-
ter Aussprachevarianten erfordert, un-
terschiedliche Grade der Artikulations-
prédzision in ausgewihlten Kommunika-
tionsereignissen zu ermitteln und auf
ein Bedingungsgefiige zu beziehen. Es
wird iiber eine Pilotstudie berichtet,
die einen Beitrag zur Bearbeitung der
Problematik darstellt.

Unter Standardaussprache wird hier die
allgemein realisierte, akzeptierte und
erwartete Ausspracheform auf der Ebene

der Hoch- oder Literatursprache verstan-
den. Der Begriff bezieht sich damit nicht
auf eine exklusive oder elitire Sprechwei~
8e, schlielt andererseits aber auch nicht
territorial geprégte oder saloppe umgangs-
sprachliche Realisationen ein, Die Stan-
dardaussprache wird von geiibten Sprechern
in gelesenen, memorierten, halbfrei und
frei gesprochenen AuBerungen realisiert,
Thr Anwendungsgebiet reicht von der feier-
lichen Rede im GroBSraum bis zu Gesprichen
zwischen wenigen Kommunikationspartnern
und beschriénkt sich nicht auf sffentliche
und offizielle Situationen.

Je nach dem konkreten Verwendungs- bzw,
Kommunikationsbereich weist die Standard-
aussprache Jjedoch in Gestalt unterschied-
licher Artikulationsprizisionen Varianten
auf, die stilistische Funktionen erfiillen.
D.,h., die der Literatur- oder Hochsprache
eigene stilistische Differenziertheit be-
sitzt ein Pendant in der Aussprache., Sol-
len Brauchbarkeit und Anwendungsbreite
kiinftiger Aussprachenormierungen erhiht
werden, diirften diese phonostilistischen
Differenzierungen zu berticksichtigen sein.,
Untersuchungen zur Ermittlung stilistisch
bedingter Aussprachevarianten schliefen
notwendigerweise an jene Erhebungen zum
Sprechgebrauch an, auf denen die kodifi-
zierte Norm im "Worterbuch der deutschen
Aussprache" /1/ basierte und die z.B. den

r-Laut /2/, die Behauchung der Verschlus-
laute /3/, den Schwa-Laut /4/, den Vokal-
einsatz /5/ u.a.m. betrafen.

Diese Erhebungen hatten eine ganze Reihe
von Positionen verdeutlicht, in denen
satzphonetisch-intonatorisch und koarti-
kulatorisch bedingte Varianten prinzi-
piell auch in der Standardaussprache ge-
briuchlich sind, Es handelte sich dabel
im wesentlichen um Lautschwichungen, d.h
um Verinderungen, Reduktionen und Laui-
schwund im Konsonantismus und Vokalls-
mus, die, vor allem infolge des im Deut-
schen stark gzentrierend wirkenden Satz-
akzentes, als Ausdruck der Relaxation
fir die schneller gesprochenen, unbeton-
ten Positionen kennzeichnend sind. Die
Untersuchungen des Sprechgebrauchs hat-
ten jedoch suBerdem aufgedeckt, daB die-
se Varianten - offensichtlich abhingig
von einem umfassenderen Bedingungskon-
plex - unterschiedlich stark ausgeprist
und unterschiedlich hiufig auftreten,
und gwar phonetisch insbesondere vernit-
telt tiber Sprechspannung und Sprechge-
schwindigkeit,

Eine systematische Ermittlung phonosti-
listischer Differenzierungen erfordert
somit festzustellen, unter welchen Be-
dingungen beim Gebrauch der Standardsus
sprache welche unterschiedlichen Grade
der Lautschwichung eine stilistischei‘
Funktion besitzen, d.h. zur Charakterhe
slerung konkreter Kommunikationsbereii
und zur Verdeutlichung der den Kommunli<
kationsbereichen zugehdrenden dominie'_
renden Funktionen der sprachlichen Kom
munikation beitragen. %
Zuniichst sei unterstellt, dasB bei en'~
sprechenden Untersuchungen die Lauhﬂf
in Kommunikationsereignissen ermitteld
wird, die gesellschaftlich relevan! ;’;_
flir einen bestimmten Typ von Kommuni
tionsereignissen reprisentativ sind-m
Ein bisher keineswegs gelsstes Prob1§° -
stellt Jedoch die Prage dar, welche Kom-
kreten Bedingungen und Merkmale der
munikation im Zusammenhang mit der wter
unterschiedlicher, stilistisch beding
A§téku1ationsprazisierungen wichtig
sind,
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In neusren Darstellungen, bei denen es
un die Untersuchung und Zuordnung /6; 7/
gsowie erstmals im Rahmen einer Normkodi-
tizierung /8/ um Empfehlungen zum Ge-
brauch phonostilistischer Differenzierun~
gen geht, wurden mit den Merkmalen Vorle-
sen und Vortragen von kiinstlerischen und
Sachtexten sowie freies Sprechen in un-
terschiedlichen Gesprdachsstufen und Re-
deformen bereits wesentliche Kriterien
berticksichtigt, die die Artikulations-
prizision beeinflussen. Allerdings diirf-
te der Bezug auf diese Merkmale noch
nicht gentigen /9/. Insbesondere bleiben
die Punktion der KuBerung, die Struktur
des Kommunikationsereignisses und die so-
zialen Beziehungen zwischen den Kommuni-
kationspartnern mehr oder weniger ausge-
spart, Da sich somit noch nicht auf eine
Systematisierung zuriickgreifen 1#8t, die
ndgliche Bedingungen, unter denen Stan-
dardaussprache realisiert werden kann,
befriedigend und mit entsprechender Wich-
tung der Merkmale beriicksichtigt, bleibt
gegenwtirtig nur, die jeweils konkreten
Bedingungen zu erfassen und zu beschrei-
ben, unter denen die zu untersuchende
fuBerung produziert wurde, Das Ziel ist,
dabei zunehmend zu einer fiir Normie-
rungszwecke brauchbaren, d.h. auf einen
praktikablen Umfang beschridnkten, Be-
dingungstypologie zu gelangen, nach der
sich phonostilistische Differenzierun-
gen klasgifizieren lassen.

Im folgenden werden Merkmale aus dem
(unfassenderen) Bedingungsgefiige sprech-
Sprachlicher Kommunikation angeftihrt,

die fiir den Sprecher speziell bei der
Wahl unterschiedlicher Artikulationspré-
2isionen im konkreten Kommunikationser-
8lgnis wesentlich sein konnen,

Dabei werden z,T. vorliegende Typik-
schllissel u.#, genutzt /103 11; 12/:

Art der XuBe sproduktions z.B.
‘Eexfreproauzgerenaes Sprechen:
Lesen
Vortragen memorierter AuBSerungen
halbfreies Sprechen
= freies Sprechen:
in verschiedenen Pormen der Rede
und des Gesprichs

Zlmgg% der Sﬁrechhandlgggs z2,B.

* Bpontan - ention

$#11istische Merkmale der Textsorte:z.B.
- WissenscEEIEIIcEe Texte

= dichtwissenschaftliche Sachprosa
= iriviale Alltagstexte
- kiinstlerische Texte: z.B.
gebunden - ungebunden
‘klassisch! - 'modern'
groBes Pathos - geringeres Pathos
4

oninferende Punktion der XKuBSe : Z.B.
'IraxIsTunE¥Ion

':2§sensvermittelnde Punktion: informie-
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- verhaltenssteuernde u, meinungsbildende
Punktion (primér rational- primir emo-
tional wirkend): aktivieren

-~ phatische Punktion: Kontakt heratellen
oder aufrecht erhalten

- expressive Punktion

- hedonistische Punktion kiinstlerischer
Texte

Kommunikations§egenstand£Thematik: z.B,
- erhaben -~ aglic

- tragisch - komisch

gprachliche Gestalt des Textes: z.B,.
- Xompliziert - eIE?acE

~ abstrakt - konkret

Modalitit der Themenbehandl $

- deskriptiv - argumentativ - assoziativ

Grad der Offizialitdt (Ge rﬁétheit durch

einen gesellsc chen Auitrag

- off1zTeIl - nicht offizlell - privat

Grad der Uffentlichkeit

- offen ch - offentlich - nicht
6ffentlich

Inszeniertheit des Kommunikationsereig-

nisses bzw, der situatliven Bedingungent

- lnszenlert - nilc nszenlier

Strukturmerkmale des Kommunikationsereig-
nisses:

- elnseitig - wechselseitig (Dialog /
Gruppengesprich)
- direkt - indirekt

- interpersonal - medienvermittelt
- direkt und durch techn, Hilfamittel
verstarkt

rdumliche Bedi en: z.B.
=~ alltaglich - ges%Ii h

c
= Saal - mittelgroBSer Raum -~ kleiner Raum
sozlaler bzw, beruflicher Status der
Kommunikationspartner: z.B.

- Berulssprecher - nicht Berufssprecher
Hierarchieverhiltnis zwischen den Part-
nerns .

- Partner gleichberechtigt

- nicht gleichberechtigt (Privilegierung /
Unterordnung des Sprechers)

Bekanntheits- bzw, Vertrautheitsgrad:
- bekannt - nicht bekannt

- eng vertraut - vertraut - nicht ver-
traut

GroBe und Art des Horerkreises: z,.B.

- Massenpu um

~ inhomogener relativ grofSer Horerkreis

- gtrukturierte soziale Gruppe

einzelner Horer

Art der vom Sprecher realisierten domi-
nierenden AnsErecEHEIfggga der sgezifi

gschen Gerlchietne ZW, Ges Xommun a'fi-

Ven Grundgestus: ZeD.
— direkter - indirekter Ansprechmodus

- persongerichtet - sachgerichtet -
ungerichtet
- ansprechen - nennen - sich aussprechen
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Intengitidt des Horerkontaktes:
- eng - nic eng ocker

Ausprs sgrad der vom Sprecher
reEEIsieréen Emotionen:

- stark - mittel - gering

Grad der muskuldren Spannung entsprechend

dem konkreten AusﬁrucEs eEaf% !z.g. ZOTT,
e es ation) s

- starke = m ere - geringe Spannung

In einer Pilotstudie wurde die Ausspra-
che von 7 Berufssprechern in zwei ver-
schiedenen Klassen von Kommunikationser-
elgnissen auditiv untersucht /13/: beim
Lesen von 3 Nachrichtentexten und von 4
Prosatexten erzdhlender Art. Bei diesen
vom Funk gesendeten Beitrigen interes-
sierte der Grad der Artikulationsprizi-
sion der Vokale e und i1 in den Artikeln
'der' und *die'., Grundsiitzlich war nicht
zu erwarten, daf die volle Form, d.h, die
Ausgprache mit geschlossenem langen Vokal
hiufig zu beobachten ist, da auf die Ar-
tikel im allgemeinen nie der Wort- oder
Satzekzent fdl1lt, Sie finden sich in der
Regel also stets in den spannungsloseren
und auch schneller gesprochenen Passagen
der KuBerung. AuBerdem kommt hinzu, da8
sie in ihrer Position vor einem poten-
tiell aekzentuierten Wort einem zusgtzli-
chen Spannungsverlust unterliegen., Bei
Uberpriifung der Frage, ob bestimmte Aus-
prédgungsgrade der Schwichung auBerdem fiir
bestimmte sprechstilistische Bereiche
charakteristisch sind, wurde unterschie-
den zwischen voller Form

[de:'eJ und [di:] » Kiirzung des Vokals:

[de®], [a1 , una zusgtzlicher Verdnde-
rung der Qualitgt durch 0ffnung des Vo-

kals: [de(\?)] . [dl] . Weiterfiihrende Re-
duktionen der Vokale kamen in dem Mate-
rial nicht vor.

Folgende Hauptergebnisse 1ieBen sich er-
mitteln:

(s. Tabelle)

Es zeigt sich somit vor allem:

In sémtlichen untersuchten KuSerungen
herrscht die erste Reduktionsstufe (Kiir-
zung des Vokals) vor,

Die Lautschwichung ist bei den N-Spre-
chern weniger hiufig und weniger stark
ausgepréigt als bei den P-Sprechern. Sie
kann vermutlich als Merkmal fir stilisti-
sche Differenzierungen im Bereich der
Standerdaussprache gelten, Zusitzliche Un-
teisuchungen der Sprechgeschwindigkeit er-
gaben:

Die durchechnittliche Geschwindigkeitg-
fluktuation, d.h, der Wechsel deg Sprech-
geschwindigkeit von Sprecheinheit zu
Sprecheinheit betrigt bei den N-Sprechern
33 S11b./Min., bei den P-Sprechern 55
Si1b./Min., Damit nehmen die Vokal schwi-
chungen eindeutig, wenn auch nicht pro-
portional, mit der stdrkeren Bewegtheit

Aussprache der Vokale e und i in den
Artikeln 'der! und 'die! beim
esen von Nachrichten
un: rosatexten (P

der die

Spre-
ﬁ;i_ cher-
Sa- grup-| N P N P

tionsart N

volle Rea-
lisation 41 % 125 % |38 % |24 %

Vokal-

Xiirzung 56 % |63% |62%|76%
Vokaloff-

nung (neben 3% (12 % - -
Kiirzung)

der Sprechweise bei den P-Sprechern zu,
Bei einem Vergleich der kommunikativen
Konstellationen beider Sprechergruppen
wird deutlich: Unterschiede gibt es vor
allem hinsichtlich der stilistischen
Merkmale der Textsorten, der dominieren-
den Funktion der AuBerungen, der emotio-
nalen Anteilnahme der Sprecher, des Ho-
rerkontaktes und der Ansprechhaltung. Die
N-Sprecher vermitteln Sachtexte mit der
Absicht, sachbetont zu informieren, Die
Ansprechhaltung ist indirekt, der Horer-
kontakt locker. Eine emotionale Komponen-
te ist nicht spiirbar. Die P-Sprecher ver-
mitteln Texte erzihlender Art, die das
Grenzgebiet zur Belletristik wie auch d8s
zur Alltagsrede tangieren, Die Texte die-
nen der Unterhaltung und haben eine phs-
tische Funktion. Die Sprecher simuliered
eine enge Vertrautheit mit den Horer:n.
Meist dominiert ein direkter Ansprechmo-
dus. Obwohl auch diese Sprecher lesen,
entsteht der Eindruck einer lockeren Gé-
spréichshaltung mit mittelstarker emotig'_
naler Anteilnahme der Sprecher, Damit e
stitigt sich wiederholt /14/, daB die
bisher kaum beriicksichtigten /6; 7;8/t_
funktionalen und sozialen Aspekte wesen
liche BedingungsgrsSen fiir Grade der
Lautschwichung darstellen.
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